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Az alkalmazott geologia teriletén hazankban egymgyobb fontossaggal bird
problémakoérnek szamit a régészeti kutatasok sorapvilagra Kkertlt leletek
anyagvizsgalata, amelyet ma mar, mint 6nall6 tudonsiletet, az archeometriat tartunk
szamon. A nemzetkozi archeoldgiai kutatasi élvdnktivetve az elmult évtizedekben
Magyarorszagon is megindult a régészeti leletekdészettudomanyos (geoldgiai, kémiali,
fizikai, biologiai) feldolgozasa. A vizsgalatok @&l hogy minél tébb informacié alljon a
régészek rendelkezésére egy adott régészeti &smtasfeltart teleptlésnyomok és leletek
alapjan tortén kovetkeztetések levonasahoz. Az EO6tvos Lorand maahyegyetem
Foldrajz- és Foldtudomanyi Intézeténekz€ttan-Geokémiai Tanszékén mar az 1980-as
évek kozepe ota folyo, elsorban mikroszkOpos petrografiai alapokon nyugwgeséeti
keramiavizsgalatokba bekapcsolodva a régészetardsibk egyik leginformativabb
lelettipusdnak anyagvizsgéalati modszereivel isntieke meg. A kutatott anyag magyar
régészeti projekthez, de dél-amerikai, konkrétaliviao és inka kori lelhely asatasahoz
kapcsolédik, amely magaban hordozta annak |séget, hogy kitekintést kapjak a

kerdmia archeometria nemzetkdzi horizontjara.

Doktori kutatasom f célja, hogy a régészeti kutatastol fliggetlen, észattudomanyos
modszerekkel adjak kiegésziinformaciokat Paria (Bolivia, Oruro tartomany)kankori
régészeti lelhely és kornyezetének keramia leletanyagarol. \dlezdg eredményeim
egyrészt kozvetlen adatokat szolgaltatnak a ketd@mmtés folyamatardl (a nyersanyag
kivalasztidsatol annak feldolgozasan at az edénggiget masrészt kozvetve segitik a
telepllésen az inka hoditast megekn és azt koveen zajlo fazekas kézraes
tevékenység szervedésének megértését. Geoldgiai modszerekkel végagdigvizsgalati
kutatasom ezaltal egy komplex és atfogd régésmgtagieldolgozas hatékony eszkozéve
és részéve valt.

A feladat sikeres végrehajtasdhoz a régészeti kardatetanyag kivalasztott részének
k zettani (petrografiai mikroszkopi), asvanytani tgan pordiffrakcids) és (XRF, INAA,
PGAA mobdszerekkel tortéh geokémiai jellemzését végeztem el. Ez egybenypidtho
alapadat szolgaltatasnak is bizonyult az inka Kecerdmiara — de kilénbésen az
archeometriai szempontbdl eddig alig vizsgalt balivtérségre — vonatkozéan. A

keramiakészités néhany mozzanatanak, a nyersanyag kivalasztasanak,eilketiovabbi
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feldolgozasi folyamatbdl a nyersanyag k&lszitésnek és kiégetésnek megértéséhez
kiegészit régészeti (épianyagok) és dsszehasonlitd geoldgiai (Uledékzetk)mintak

parhuzamos kzettani, asvanytani és geokémiai vizsgalatat iSgeztem.

Az archeometria egyrésiralkalmazott geologiai kutatasként értelmezenchasrészi
viszont interdiszciplina is. Ez azt jelenti, hogy @eologus sem allhat meg a
tudomanyteriletek hataran arra hivatkozva, hogyl attponttél mar a régész feladata az
értelmezés. Ahogyan a paleontologus egy kicsitogus is, a nyersanyagkutatd egy kicsit
k6zgazdasz, ugy nekem is foglalkoznom kell a prollé&r régészeti vonatkozasaival is
ahhoz, hogy hasznalhat6 informacidkkal szolgalhassa anyagvizsgalati eredmények
feldolgozasaban kevéshé jaratos ,felhasznalonak”.

Ennek figyelembe vételével térek ki dolgozatom elgjezeteiben az inka kultara és
allamszervezdés bizonyos részleteinek bemutatasara, mert fastosrnink azokat a
gazdasagi-tarsadalmi(-politikai) tényéet, amelyeknek hatasai a kerdmia leletanyagban,
mint az anyagi kultira fontos, gyakorlati (hétkdaiaés m vészeti/ritudlis vonatkozasu
elemében tukroahetnek. Az inka egyszerre jelent egy archaikugukai, amely nem
ismerte a kereket, a vasat, az irast, és egy dhgalmas, mkoéd képes birodalmat,
amilyen soha kordbban nem létezett a dél-ameri@atifkensen. Ez a ketség nehezen
kezelhetvé tesz olyan fogalmakat — tavolsag, arucsere,ss&genozgas, munkamegosztas

—, amelyeket eltéen értelmeziink egysi kultira és egy jol szervezett birodalom esetében

A tovabbiakban a geoldgiai anyagfeldolgozasi folghmmegértéséhez sziikséges foldtani
ismereteket, valamint médszertani és mintavalasatégfontoldsokat fogalmazom meg. A
kovetkez fejezetben a kutatds gerincét képeerepi és laboratoriumi vizsgéalatokat,
illetve az adatfeldolgozas soran levont kovetkézteet ismertetem. A disszertacio zard
fejezetei nem kizarolag az anyagvizsgalat eredmeekedsszefoglalasara torekszenek,
hanem egyben arra is ramutatnak, hogy milyen értéeloznak ezen adatok a régészeti

kutatas szamara.
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A régészeti kutatas fontos feladatai kdzeé tartezilegykori mindennapi élet és kéaras
tevékenység rekonstrualasa. Ehhez a nehéz feladathgtanak jelents segitséget a
klasszikus régészeti anyagfeldolgozas mellettraészettudomanyos vizsgalati modszerek
nyujtotta figgetlen informéciok. A szabad szemmeinnmegallapithatd 6sszefliggések
feltarasaval a kéznves termékek szarmazasarél és mozgasarol szerekhetdrmaciot.

A megbizhatd bizonyitékok 6sszeggse azért nehéz, mert a vizsgalandé tevékenységek
tanudjelei muland6ak, szamos esetben kikerllnekesir&drnyezetikbl (nem in-situ), és
gyakran felllbélyegzik ket a késbbi (akar jelenkori) események. Az andokbeli kudkir
vizsgalata esetében sajatos ngt jelent, hogy a kéznves és egyéb (hétkdznapi
tevékenységekhez kapcsolodd) hagyomanyok fennmeaagka allandésaga bizonyitott az
elmult 1000 év soran (Bertolino & Fabra, 2003; Radt al., 2002, 2004, 2005; Pla &
Ratto, 2003), mitébb akar a mai napig tovabbélriikaf, 1997; Velde & Druc, 1999b;
Valera Guarda, 2002).

Az inka nép- és kultarcsoport hozta létre Dél-Arkariegnagyobb spanyol hoditas tél
allamat. Kisebb politikai szervezetek (Moche, Nazdaari, Tiahuanaco, Chimu) léteztek
a térségben a megel id kben is a formativ idszaktdl kezdd en, majd a tiahuanaco
id szakban és a késatmeneti idszakban (tovabbiakban KAP=késatmeneti periddus

néven roviditve szerepel)(2.1. tablazat).

2.1. tablazat: Az inka kultdra helye az andokbeli egészeti kronologiaban (McAndrews, 2005).

ID SZAK KOR JELLEG/KULTURA PARIAI REGIO

Kolonidlis id szak AD 1535-1820

Kései horizont AD 1438-1535 Inka Inka (1460?-1535)

Kései atmeneti id szak AD 1000/1200-1438 Chima Sora népcsoport
Chancay pCsop

Kézéps  horizont BC 400/600-AD Huari

P 900/1000 Tiahuanaco Tiahuanaco

Korai 4tmenetiid szak | BC 200/100-AD 400/600 '\N";’;:ae (1.s2. 400/600-900/1000)
Letelepiilt életmadd

Korai horizont i.e. 800-i.sz. 200/100 Chavin Wankarani 2
(i.e. 800-i.sz. 200/100) :

Foldm velés, (i.e. 1500-i.sz. 400)

Formativ id szak i.e. 1800/1600-i.e. 800 .
fazekassag el tt

Az Inka Birodalom egy évszazadig (1400/1450-153b)itipailag, gazdasagilag eés
kulturalis értelemben egysegbe foglalt egy, a lggohb kiterjedésekor megkozelig
1 000 000 krh teriilet térséget (Hyslop, 1984). A birodalom nyugat-keledinyban a
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csendes-0cedani partvidékbz Andok keleti lejtiig, észak-déli iranyban a mai kolumbiai-
ecuadori hatartol Kézép-Chiléig terjedt ki (2.1rab A kozpont a mai Dél-Peru terilletén

talalhaté Cuzco volt.

A torténeti és régészeti kutatas bebizonyitottagyhaz inkadk egy kivaléan szervezett
kozigazgatasi rendszert épitettek ki, amelynek a&arbs ald rendelt birodalmi
adminisztrativ kbzpontjaibol a legtavolabbi meghdiditérségek felligyelete is megoldhat6

volt.

Az egykori Inka Birodalom foldrajzi
adottsagainak rendkivili valtozékonysag

(termékeny folyovolgyek, tengerparti
PERU

sivatag, szaraz magasfoldek, magasheq s vms rmsoge BRAZILIA

vulkani régiok) magaban hordozta

D.sz. 10°

regionalis egyenklenségeket, amelyek

A\ >
gazdasagi és ezaltal tarsadalmi ¢ ' BOLIVIA

politikai problémakat okozhattak. Egy jol
m kod  birodalom vezetéséhez tehd L
szikséges  volt ezen regiondli '

20°

nehézségek megoldasa, amely stsban

jelent s tavolsagokat athidald| |\ eionely

z P . g ‘INKAFAZEKASTELEP
arumozgatast igényelt. Emellett azonbg ¢ yopern varos

Q INKA LELHELYRE EPULT VAROS

a hatalom 9yak0r|ésa’ a hoditass J‘)INKABIRODALMIUT

leigazott teruletek népességene CI—

irdnyitasa is jelens szervezési feladatot Ny.h. 80° 75" | 7or o5

iclentett 2.1. abra: Az Inka Birodalom térképe az
uthal6zatta yslop, nyoman), valamint a

J : ithalozattal (Hyslop, 1984 4n), valami

o } ; } ) szovegben emlitett inka telepulésekkel és fazekas
Az inkak részben mas népektatvett kszpontokkal. A dolgozatban targyalt régészeti

. , . , lel hely pirossal kiemelve szerepel.
intézményekkel es médszerekkef 07 P P

kormanyoztak a birodalmat, azonban sajat Ujitagelnt s részben hozzgjarultak egy
kivalban mkod kozigazgatasi rendszer kialakulasahoz. A mar megks Ujonnan
kiépitett utakat legalabb 20 000 km hosszlu és sgzamokdzigazgatasi kdzpontoknal
létesilt Utelagazast magéba foglalé birodalmi reedsen egyesitették. A jol karbantartott,
kovezett Uthal6zat biztositotta az akadalytalaonrmfcio-, termék- és népességaramiast.
Mivel az egyetlen teherhordo allatot, a lamat, sdgszallitasra nem hasznaltak, a hireket

gyalogos futarok kozvetitették, akik a birodalmivanal mentén egy napi jaréfoldre
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elhelyezett alloméshelyeken pihenhettek meg. Azknképszamlalassal mérték fel a
népesseg szamat (tobb millid)f sszetételét. Kialakitottak a munka formgjalkiateén
adozast, és gondoskodtak a termények-termékek asamdl és birodalmi szint
elosztasardl. Az aruszallitas és a személyi kodieke- hasonloképpen a hirkdzléshez — a
birodalmi Gtvonal infrastruktirdjara tdmaszkododz uthalézat mentén elhelyezked
telepulések meghatarozé résztviewoltak az aru- €és népességmozgéasnak (Hyslop,)1984
és adminisztrativ szerepet is betoltottek. A mérngkakértelemmel végrehajtott
teraszositas és ontasatorna rendszer kialakitdsa nagyban fejleszetiez gazdasagot,
novelte a termelés ala vonhatd foldek méretét. Aeveréteg (az inka népcsoport)
hatalmét a tavoli provincidkon az inka helytartoradrendelt helyi vezek gyakoroltak.

Az uralom fenntartasat valtozatos modszerekkelobimttak: hadewel, a népesség
atkoltoztetésével, de az uralkodo réteg alatti egyggisaggal is. Az inka fennhatdsagot
fejezte ki és ermsitette az elfoglalt terlleteken az egységes nemggsl épitészeti
objektumok és termékek elterjedése is.

A hatalmas terllet és kodzigazgatasilag jol szervezett Inka Birodalogyanakkor egy
archaikus allam volt a XV-XVI. szdzadban. Nem isilera betirast (csomaoirasuk
els sorban szamolésra, nyilvantartdsra szolgalt); féwassegik a bronzkori technikai
szinten &llt; nem ismerték a kereket és nem vavagd allatuk. A KézépsAndokban
5000 éve megindult fejdési folyamat, a neolitizacio (letelepilt életformallatok
haziasitasa, novénytermesztés) és a lk@svarosiasodas mas utenes terdletileg
korlatozottabb volt, mint a vilag mas foldrészeikRufopaban ekkor méar az ujkor
kezd dik). Belathatd tehat, hogy egy ilyen nagy kite§edbirodalomban a tavolsagok
athidalasa, a régiok gazdasagi-tarsadalmi és nelsdusorban politikai 6sszekottetésének
biztositasa nem tekinthetegyszer feladatnak. Ennek hatékony megoldasa mellett az

inkak egy egységesitett anyagi kultarat is létrédiaz

A fentiekben roviden bemutatott inka gazdasagiadasmi rendszer atfogd, birodalmi
szint szervezettségére egyértelrhizonyitékokat talalunk a régészeti leletanyagtsan
Altalanosan jellemz, hogy az inka torzsterileten kialakult épitészetizkdzkészitési
technikakat tukroz alkotasok (épitmeények, textiliak, fémeszkozok,akan edények,
k targyak) éles stilaris és technikai valtdssal jednmeg az inka hoditast megel,
illetve az azt kovet régészeti szintek hatératol kezdve. Az ,inka eggsé hatés”
valtozo meérték volt a helyi (elssorban tarsadalmi-politikai) adottsagok és valodemaz

inka uralom idtartamanak, a birodalom kdzpontjatol valé tavolggga helyi lakossag
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reakciojanak fuggveényében (Hyslop, 1993; Menzeh Morris, 1995; Rivera Dorado,
1978; Malpass & Alconini, 2010). igy példaul azokba régiokban és leghelyeken,
amelyek (Cuzcotol vald tavolsaguktol fuggetleniaptbs kozigazgatasi szerepet toltottek
be a birodalomban — azaz kodzvetlen inka fennhat@daty alltak és szikséges volt a
hatalom demonstraldsa — (pl. Cuenca a mai Ecuadodaanieson & Hancock, 2004), az
épitmények és haszndlati targyak megjelenésébenrigaré standardizélas, az inka
kézm ves stilus kdvetése hatarozottan megfigyelnézzel szemben a kisebb jeleség

lel helyeken (pl. az inka fitvonal menti allomashelyeken: Turi, Catarpe; Aldsnal.,
2006) vagy a politikailag biztonsagos, Cuzcohoz ekitzeleplléseken sokkal kisebb
mértékben érzékelheta targyakon a szigorl egységesitési torekvés.tédzin nagy
mennyiség régeészeti lelet feldolgozasanak kdszonéetderilt ki, hogy az allam altal
kevéshé fellgyelt régiokban az inka stilusu épékexs eszkdzok mellett jellegzetesebben

fennmaradtak vagy kialakultak a helyi kevert stkigMorris & Covey, 2006).

Az inka régészeti kutatas a targyi kultara stil@sztalyozasi alapjanak részben azt tekinti,
hogy mekkora mértékben érvényesiinek az inka eg@g$igi hatasok a forma, diszités,
technikai kivitelezés terén. A tovabbiakban ennafgyalasat a keramiara szoritkozva
teszem meg. A régészeti asatasok bizonyitékaindzarkeramia az egyik leggyakoribb
lelettipus az inka lehelyeken. Emellett stilusbeli valtozatai regionalgzinten
azonosithatok, érzékeny jelza tarsadalmi(-politikai) véaltozasoknak. Erdekesnyt
azonban, hogy a nagy mennyiségzekasaru létrenozasahoz sziikséges fazekatyek
ismerete kezdetinek mondhatd. Az egyértedm m helyként vagy mhelytelepként
azonosithaté lehelyek szama korlatozott (in Hayashida, 1998: LaayiTambo Real,
Cajamarca, Huanuco Pampa, Hatun Xauxa(?), GuarCamta, Chucuito, Milliraya,
Chaquiago, Tambillos; Jequetepeque, Donnan, 129B)zonyitékok elkészitett és/vagy
felhalmozott nyersanyagokrol (agyag, sovanyitdo gnyastékanyag), a keramiakészités
segédeszkozeir (pl. simitd eszkdzok, polirozd kovek, kaparokpmpformak) és félkész
vagy rontott termékeki (kiégetetlen vagy tulégetett edények) tanuskodfiak Vifa,
Tambo Real: Hayashida, 1995, 1998; Cajamarca: Bspjn1969-70, Spurling, 1992;
Huanuco Pampa: Mori & Malpartida, 1967; Hatun Xaukzpinoza, 1971-72, Murra,
1975; Guancayo-Canta: Espinoza, 1963, Murra, 1988jcuito: Diez de San Miguel,
1964; Milliraya: Spurling, 1992; Chaquiago: D’Alrcet al., 1998, Lorandi, 1983, 1984,
Williams & Lorandi, 1986). Agyagnyerhelyek nem ismertek, illetve az égetésre szolgalo

objektumok csak egyetlen észak-perui helly esetében voltak azonosithatok (nagy
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alaptertlet, sekély égetgodrok La Vifia-ban; Hayashida, 1995). Az anyakeészités a
korlatozott szdmu archeometriai vizsgélat alapjaitoratos lehetett: a finomszemcsés
Uledékek kozvetlen felhasznalasatdl (Hayashida9)189 iszapolt vagy tisztitott agyag tort
k zettormelékkel vagy homokkal térténsovanyitasaig (Ixer & Lunt, 1991). Az
edényépitési modszer etorban hurka technika (Ixer & Lunt, 1991), de aza&sperui
partvidéken emellett a preinka (moche, chimu) fasdkagyoméanyokra alapozott, egyetlen
agyagtombbl tortén formazas (felhGzassal/sulykolassal), illetve fdpamanyomasos
technika (Hayashida, 1998) is ismert. Az edénydilidtkezelése és diszitése algrban
polirozassal (esetleg szlip bevonattal) és (fekebe)s, fehér, okker arnyalatl) festéssel
tortént (Rowe, 1944). Az észak-perui partvidékerelggtt a festetlen, pecsételt mintaval
vagy mar eleve diszitett formakba nyomott techrak&észult, a preinka hagyomanyokat
tukroz edénytipusok is efordultak (Hayashida, 1995). A kiégetésmint az fentebb is
emlitésre kerilt, kevés ismeretiink van. Feltétedlezh magas hmérséklet (>850°C),
illetve teljesen oxidativ vagy uralkodb6an redukéisy a végs fazisban oxidativ 1égkor
égetés (Hayashida, 1999; Menzel & Riddell, 1986y&dl944).

A szakemberek véleménye megoszlik arra vonatkozdagy az inka hoéditassal
bekovetkez valtozasok milyen hatassal voltak egy adott régi@miagyartasi szokasaira.
Altalanosan elfogadott allitas, hogy az inka népgsmegjelenésével miségileg eltér
igény jelentkezett a fazekasaru termelésben. Aazdinban, hogy a migégi valtoztatas
kényszere mellett mennyiségi valtozas is tortérahgr ek a vélemeények (Costin, 2001).
Az bizonyos, hogy régionkeént eltéymodellt” szikséges feldllitani az inka egységesit
torekvések megvaldsulasaira a keramia leletanyaghegfigyelhet formai, diszités- és
technikabeli jellemzk alapjan. Ehhez azonban szikséges attekintemkaz korszakhoz
kothet keramiatipusok rendszerét (2.2.a-d abra). Az bazas arra épul, hogy minden
régioban létezett egy, az inka korszakot megehelyi, egy, az inka hoditassal a térségben
megjelen birodalmi, illetve szamos, a két kultGra keverén@s és eltér mérték
egymasra hatdsaval kialakulé kevert keramiastilus.
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Az inka korszakot meget (azaz a KAP) helyi

stilus, amelyet a  tovabbiakban preinka
keramiastilumak nevezink, minden régionak az
eredeti lakossagahoz, kultarajahoz kothgl. Chimu
az észak-, Chancay a kozépgs Ica a dél-perui
partvidéken, Killke Cuzco térségében). Eze
keramiastilus inka hoditast kovet valtozatlan
tovabbélése a legtobb terileten kimutathatd.
klasszikus inka birodalmi keramiastilus mind
formailag, mind a Kkivitelezés szinvonalaban, iketv
diszitésének formai jegyei és magge alapjan
megfelel a Cuzco kérnyékeén kialakult standardnak. A
birodalom egészében szinte tokéletesen egység
megjelenés kifejezi az inka uralom mindenhat6sagé N —
(a fennhatésag az allam minden pontjara kiterjed é
birodalom egységében rejer t (Rowe, 1944, 1946; e
Bingham, 1915). A meghdditott teriletek
népessegéenek identitas  tudata, flggetlenséq
torekvései €s nem utolsé sorban fazekas ismeret
fuggvéenyében jelennek meg a kulonféle atmenet
keramiastilusok (Meyers, 1975). Ezek kozott
elkllonitik a helyi kerdmiavaltozatokbol kialakudte
mar inka jegyeket is magan visel kevert
keramiastilug (pl. KAP edényforma inka diszitéssel,
vagy forditva). A mar eteljesebb inka stilushatast
mutaté edényeket — amelyek mind formaban, min
diszitésben a birodalmi keramiastilust kovetikka
utanzanak (gyengébb mirség) vagy helyi inka
keramiastilu:mak (jobb minség) nevezik. Azonban
ezeknek az atmeneti stilusoknak az egyértelm

szétvélasztasa problémas (lasd pl. Bray, 2004).

helyi inka fl.15.21.

A klasszikus inka birodalmi keramia ugyanolya@.2. abra: Inka kori keramiastilusok
| ) . ) . _ talak (a, c) és tanyerok (b, d) példajan,
formaban jelenik meg a birodalom egész teriletén.pAria Cel lel hely, Gyarmati J. fotdi
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néhany (5-6 kdzotti) kategoriaba sorolhaté edémyéoszigoru kovetése jellemZRowe,
1946). Ez azt az ehyt jelenti, hogy a standard formé&knak mar kis dékeib| is
egyertelmen rekonstrualhaté az edénytipus. Ezzel a — rétiesresokszor problémat
jelent — edényfunkcié meghatarozasa megoldhaté, aminefogoszerep jut a kulonféle
edénykészitési eljarasok értelmezésekor. Az edénglo mellett a fellletkezelés
(polirozott felllet és festett diszités) és a dattermotivumok nagyfokd egységessége a
fazekas tevékenység szigoru szabalyokhoz koétésggtllsu Ezzel a gondolattal tdbbek
kozott D’Altroy és Bishop (1990), Hyslop (1993), Meel (1959), Morris (1995) és Rivera
Dorado (1978) foglalkozott atfogban, de mas kutaték felvetettek az inka
kerAmiamvesség magas szinegységesitésére megoldasi lebéyeket. Morris (1978) és
D’Altroy (1992) elképzelése szerint szigoruan ellaitt, ,allami” fazekas kézpontokban
készllhettek az inka birodalmi keramiak, ahonnantéz allami szinten megszervezve
osztottdk el a készarut. Az elméletben a torékedgngek nagy tavolsagra tortén
szdllithsa és a birodalom tavoli telepulésein igynszamban efordulé inka birodalmi
edénytipusok jelentik a gyenge pontokat. Hayasfl®@88) perui kutatasai alapjan azt a
feltételezést tette, hogy a szaktudas tavoli pwakra tortén eljuttatdsaval oldhattak meg
az egységes megjelenéska birodalmi keramia széles koelterjesztését. Arra azonban,
hogy ez az inka birodalmi kerdmiagyartadsra szakmsddzekas mesterek attelepitésével
vagy kizarolag a szakismeret és a stilarisrésok régionkénti megismertetésével és helyi

mesterek képzésével tortént-e, nem ismerink adatoka

A fentiek alapjan tehéat fontos feladat tisztazrmgy a birodalom kdzpontjatol tavol es
régidkban a klasszikus inka birodalmi kerdmiatipetyi vagy idegen nyersanyagokbol
készllt-e. Emellett a birodalmi inka, a helyi pkginés a kulonféle atmeneti stilusu
keramiak anyagat Osszehasonlitva lebég adodik arra, hogy ibden vizsgaljuk a
nyersanyaghasznalat (és esetleg készitési techméttzasait egy adott terlleten. Ez
informaciot szolgaltat az inka héditas tél helyi fazekas hagyomanyokrél, a hoditassal a
térségben megjelen Uj edénytipusok készitési kortlménygir illetve a politikai
valtozasok okan esetlegesen kialakul6 atmeneti y@dénzatok eldllitasarol. Az ilyen
modon szerzett adatokbol a régészet képet alkodlggt adott térségnek az Inka
Birodalomba tértén beolvasztdsakor — az olyan hétkdznapi, de a Himodagységet
jelképez kézm ves tevékenység, mint — a fazekassag munkamenetégivetkez

valtozasok meértékél. Végs soron ezen apro részletek dsszeillesztéseveithetjik
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ismereteinket az inkdk hatékony terjeszkedési é&giajardl és a birodalmi egyensuly

fenntartasara tett eieszitéseirl.

A doktori dolgozatomban bemutatott inka kori keranieletegyittes feldolgozasahoz
hasonlo archeometriai kutatasokat végeztek Perr @ Lunt, 1991; Hayashida, 1999;
Hayashida et al., 2002, 2003a, 2003b; Velde & Dri@99a; Costin, 2001), illetve
Eszaknyugat-Argentina régészeti hetlyein (Bertolino & Fabra, 2003; Ratto et al., 200
2004, 2005; Pla & Ratto, 2003). Osszehasonlitogditegok torténtek specidlis, inka Kkori
ritualis keramiakon (a capacocha elnevezé&ddozati szertartdas soran alkalmazott
edényeken) a birodalom kulonbdzérségeibl (Bray et al., 2005). Elszigetelt példak
emlithet k Ecuadorbdl (Jamieson & Hancock, 2004) és Chll¢Blden et al., 2006). A
mai Bolivia teruletérl szarmazé inka kori keramia archeometriai vizs@gé@dd egyetlen
konferencia kivonat szamolt be eddig (Williams kf 2006), vagyis az Inka Birodalom
ezen déli provincidjadnak fazekas technikgjarél gészeti kutatast segjtarcheometriai

informacio és értelmezés eddig szinte nem alltetazésre.
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lll. Alel hely és a leletanyag

Az Inka Birodalom kozponti régiojanak (Cuzco koezets a perui partvidék) régészeti
leletanyaga igen gazdag és j6l kutatott. A birodldéli részérl azonban viszonylag
kevés régészeti anyag kerllt eddig.ehz ebben a fejezetben kozolt adatok részben
publikélt (Gyarmati & Varga, 1999) vagy publikaldmtt all6 (Gyarmati & Condarco, in
press) munkakbal, részben pedig publikalatlan Estgelentésekd (Gyarmati, 2006) és

szemeélyes konzultaciokbol szarmaznak.

1995-1997 kozott Gyarmati Janos (régeész, Néprajzzedm) a boliviai Cochabambai-
volgyben vezetett régészeti kutatoprogramot (OTK@&18072). A XVI. szdzadi helyi
irasos forrasok szerint a volgy kiemelked j0 mezgazdasagi adottsagai miatt mar az
inka hoditast meget en fontos szerepet jatszott a kdrnyeels sorban szaraz éghajlatu
hegyvidéki, illetve altiplandi régié lakossagand&tében. Tobbek kozétt a mintegy 200
km-re fekv Altiplanordl (pl. Paria telepilésh) szarmazo indian kozosség létesitett a
terileten foldmvel telepeket (Morales, 1977). Az inka hodditast koeat a
mez gazdasagi termelés allami szintre emelkedett: gydhkossaganak nagy részét
lecserélték, a volgyben kukorica termesztéséreaodott allami birtokot hoztak létre.
A termést nyugatra, a Keleti-Kordillerak hegylamcaat szallitottak el a hadsereg
ellatasanak biztositasara (Morales, 1977). A tefepiatas és feldolgozas eredmeényei
igazoltak, hogy az Inka Birodalom egy multietnikiglami birtokot alakitott ki
Cochabamba térségében, amelynek Ielgf funkcidja a mas kornyezeti adottsagu
régiokbdl szarmazoé foldnvesek altal megtermelt javaknak a birodalom rakétzigaban
tortén 0Osszegyjtése, majd meghatarozott célra valé Gjra elosztadh (Gyarmati &
Varga, 1999).

E kutatas eredményeképpen fordult a régész figyedniéldm vel régiot a birodalom
érverésébe bekapcsold, a Keleti-Kordillerak nyugallalan, az Altiplano peremén
elhelyezked inka adminisztrativ kozpont, Paria felé (lasd 4. 2abran). Egy Ujabb
regionalis 1épték program, a Paria Torténeti Kutatoprogram (PariehAeological Project

= PAP)(OTKA T047048) keretében megindult a fent iettl preinka indian csoport
kozpontjdnak szamitd é€s egy nagy allami kodzigasgdtdzpontnak otthont add Pariai-
medence szisztematikus régészeti kutatasa. Ez seusit teremtett a két egymassal szoros
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kapcsolatban ley de egymastdl teljesen eltékdrnyezeti adottsagokkal rendelkezgio

0sszehasonlité vizsgalatara.

A Pariai-medence La Paztél mintegy 200 km-re déjayra, 3700-3800 m-es tengerszint
feletti magassagban, a boliviai Altiplanon, Orul@ézakkeletre terll el. Ebben a féldrajzi
régidban talalkozik az Altiplano az évszazadok Btdivia éléstaraként szamon tartott
Cochabambai-volgyt elvédlaszté hegyvidékkel (Sierra de Azanaquesroshabambai Ut
keletre, a tropusi alféldre vezet tovabb. A lamekétartasanak ésshonos magashegyi
noveények (burgonyafélék, quinoa, tarwi, stb.) tesmésének kedvezPariai-medencét
északrol és kelett 100-200 méterrel magasabb dombvidék oleli koaihelyen kevés
szamu (kozulik a legfontosabb a Jacha Uma) folydl i 6sszekapcsolva az Altiplano

peremén fekv Pariai-medencét a keletebbre fekidlgyekkel.

A Pariai-medence tehat dsszekodttetést jelenkantt allattenyésztésbél Altiplano és a
foldm velésre alkalmas szubtropusi volgyek kézott (Mut@/2, 1983; Condarco, 1970).
Ezt bizonyitjdk a kolonidlis, inka kori piheéllomasokat felsorold, an. ,tambo listdk”
(Guaman Poma de Ayala, 1980, Vaca de Castro, 19@8mint a régészeti kutatasok
eredményei (Hyslop, 1984). Ezek szerint az inkaskakban a birodalmi ¥arosbal,
Cuzcdbdl a Titicaca-té mentén dél felé tartgtfa Pariai-medencénél agazott ketté aAga
délre, a mai Argentina és Chile terlletére, migaléti &ga a Cochabambai-volgybe, majd
onnan tovabb Incallactaba, Bolivia legnagyobb k&g telepulésére vezetett (lasd a 2.1.
abran). Ezt a legutobbi régészeti terepbejarasolel&gasok (Gutiérrez, 2005; Capriles
Flores & Domic Revadeneira, 2005) is igazoltak. élraz elagazasnal |étesitettek az inka
korszakban egy kozigazgatasi kdzpontot Paria néabonnan egy kolonidlis Utleiras
raktarakat, kiralyi piherhazakat, illetve egy naptemplomot emlit (Cieza ééri, 1973).
Mindemellett Paria szerepel a Cuzcotdl déli iramylfekv , nagyobb szallashelyekkel
rendelkez, inka uralkoddék megbizott helytartoi altal vezetdontosabb tartomanyi
kozpontok felsoroldsaban is (Cieza de Leon, 1985 ochabambai-volgy kutatdsaira
(Gyarmati & Varga, 1999) alapozva Paria szerepeara@adalmi terménytarolasban és -
elosztasban igen jelerst lehetett. Ennek ellenére Parianak — a mai Ecti@ddrgentinaig
haz6dd birodalmi futra felf z d ” tucatnyi allami kdzigazgatasi kézpont egyikének —
nemhogy a kutatdsa nem keddtt el a 2000-es évekig, de még pontos elhelyedétek
meghatarozasa sem tortént meg teljes bizonyossaggal

A kutatéprogram f célja annak rekonstrualasa volt, hogy milyen gretr@gatszott a Pariai-

medence a késprehispan idszakban az ott élindian népesség és az Inka Birodalom
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életében. Ennek érdekében tobb részfeladat elvegmidt szilkséges. A Pariai-medence
valamennyi prehispan létesitményét, illetve a laitatterlletre es esetleges
nyersanyagforrasokat, okologiai fulkéket szisztékoat terepbejarassal kutattak fel.
Terepbejaras,r- és légifotd elemzeés, illetve asatas révén adutték az irott forrasokban
szerepl birodalmi f Ut és a tartomanyi kdzpont, Paria helyzetét. Apleegaras soran
azonositott létesitmények kozil kivalasztott néhi@hyhelyen szondazé asatést, valamint
a kutatasi terilet f telepllésén nagyobb |éptélfeltarast végeztek. Az Osszedly
keramialeletek és faszén mintak elemzésének sggitsé meghataroztak a régio kés
prehispan idszakanak és az inka hoditas pdntjat. Az egykori telepulésformék és
gazdalkodasi rendszer rekonstruélasa céljabdl jreadatgy jtést folytattak. A régiora és

az ott él etnikai csoportokra vonatkozo irott forrasokatzégy jtotték.

A terepbejaras harom kilénbokérnyezeti zonat érintett: folyovolgyeket, folytaezokat

és hegylabi régidkat. A minddssze két, szinte dllanizellatottsagu vizfolyas széles
mederben kanyarog a kevés szamu, nagy kiterjetdéasz kozott. A folyovolgyek kdzott
eltertl sik régiok (Un. meseta) 3750—-3900 m-es magassdmgbperkednek el, és a folyok
teraszképzdésének eredményeiként alakultak ki. A mesetakakrgy meredek fald, a
fiatal foldtani képzdményekbe v4jodo idzakos vizfolydsok (Un. quebrada) szabdaljak
fel. A hegyldbi kornyezetben 4050 m-es magassagiterit bejards, ahol a (paleo-
mezozoikumi Uledékes ketekbl| felépil ) magashegyi régiok erdzids Uledékei

térmelékkupok formajaban halmozaodtak fel.

Az bsszesen 95,5 Kmmyi terillet bejardsa eredményeképpen a kutatoségéen a
kordbban ismert és publikalt 5 lekely mellett 108 (] lelhelyet azonositottak (3.1.a abra).
Az egyes lelhelyeket a formativ korszaktol (i.e. 1800/1600-8@0) a kolonialis idkig
(i.sz. 1535-1820) hasznaltak. A Pariai-medence dggobb Kkiterjedés és jelentség

lel helye a Cel jelzés amelyet az inka adminisztrativ kbzponttal, Paahazonositottak

a kutatok. A jelents birodalmi kézpont az inka Ut eldgazdsanal helgdekt el, ezzel
valéban dsszekottetést biztositott az észak-déliag f utvonal és a keleti, szubtropusi,
élelmiszertermel volgyek kozott (Gyarmati & Condarco, in press). k&zigazgatasi
kozpont korul kiterjedt lakott terllet maradvanyazonosithatok, amelyeknek egy
nagyméret raktarrendszer is részét képezte. A raktérépllesly szama (1580 db)
bizonyitja Paria fontos szerepét a birodalmi arsetfsi rendszerben; a jelenleg ismert inka
raktartelepek 14%-at teszik ki. A birodalmiit a raktarcsoportok kozétt leép be a telepilés

terlletére (Gyarmati, 2006; Gyarmati & Condarcoptiess)(lasd 3.1.b abrat).
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3.1. abra: A Pariai-medence régészeti lehelyei (a), a kbzponti, Cel lehely zonai (b) és a BH jel
épllet k b | és agyagbdl rakott fala (c), Gyarmati J. fotéja

A Cel jel adminisztrativ k6zpont nagyobb része & lakott volt. Az objektumok
gyakorisaga és funkcioja alapjan a telepllés négyhara oszthaté (3.1.b 4bra), amelyek
kivulr | befelé haladva a kdvetkdz peremzona, lak6zona, kdzponti zéna és azon kelll

varosmag. A peremzona északnyugati részén tobb rakggrcsoport talalhato, amelyek
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