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I. Bevezetés

Az Európai Unió gazdasági folyamatai és nagyvárosainak fejlődése kölcsönösen hatást gyakorolnak egymásra. A modern urbanizációs folyamatok először Európa nyugati felében kibontakozó ipari forradalom kísérőjelenségeként jelentek meg. A termelés gépesítése, a mezőgazdaságból az iparba áramlás együtt járt a faluból városba vándorlással is, amelynek következteében megjelentek a modern nagyvárosok.

A modern, fordista iparosítási hullám Európa-szerte jelentősen megnövelte a nagyvárosok méretét. A világháború után ez a jelenség hatványozottabban érvényesült Kelet-Közép-Európában és az addig jelentős nagyvárosokkal nem rendelkező Balkánon, de nem hagyta érintetlenül Európa fejlettebb vidékeinek (főként Dél-Európának) nagyváros-hálózatát sem. „A fordista gazdaság területi szervezetét a földrajzi koncentrációs hajlam, a nagyvállalatok területi közelségéből adódó agglomerációs előnyök, a nyersanyagforrás, a nagy tömegű munkaerő, a nagy fogyasztópiac és a szállítási útvonalak kombinációjából felépülő gazdasági körzetek, a városnövekedés, különösen a nagyvárosok növekedése jellemezte.” (Enyedi Gy. 1996, p. 24.) A klasszikus fordista tér egyik alapjellemzőjévé vált a nagyvárosi növekedés, a faluról városba történő népességvándorlás. Nyugat-Európa - a modern nagyváros bölcsője - hagyományosan az egyik a legurbanizáltabb térsége maradt Földünknek.

Ugyanakkor az 1970-es és évektől már az ekkor fogyó népességű városok évi átlagos csökkenése felgyorsult, évente átlagosan közel 1 százalékkal csökkent az ilyen városok lélekszáma. A tömegtermelésre alapozott gazdaság az 1970-es évek elejére a legfejlettebb országokban mély válságba jutott. A technológia egyszerűsítése és részekre bontása lehetővé tette a gyártás kis egységekben történő, földrajzilag dekoncentrált telepítését, akár a vidéken is. „Ez a dekoncentráció eredményezte a legfejlettebb országokban az 1970-es és 1980-as években jelentkező dezurbanizációs jelenséget is. A dezurbanizáció azt jelentette, hogy a népességnövekedés súlypontja (Észak-Amerikában és Nyugat-Európában) a rurális térségekre tevődött át.” (Enyedi Gy. 1996, p. 26.)

Egykor Földünk legnagyobb városi tömörülései a fejlett országokra voltak jellemzőek, és sokáig az urbanizációs szint a fejlettség egyik egyértelmű fokmérője volt. Napjainkra azonban a helyzet alaposan megváltozott, a legnépesebb nagyvárosi tömörülések egyre inkább a fejlődő világban nőnek ki, így a világszintű urbanizációs folyamatokat figyelembe véve az urbanizáció óvatosan kezelendő, mint fejlettségi tényező. Az Európai Unió világviszonylatban nem kiugróan nagy népességű nagyvárosai mégis világvárosokká tudtak válni, és nemzetközi szervezetek valamint transznacionális vállalatok székhelyeiként igazi világvárosok („global city-k”) lehettek.

Az Európai Unió nagyvárosaira a posztmodern korban tehát már nem annyira az indusztrializáció, hanem a globalizáció jelent újfajta kihívást. Számos tanulmány kiemeli az agglomerációs előnyöket, amely még gyorsabb fejlődést biztosíthat a nagyvárosoknak. A nagyváros világgazdasági integrációjának megfelelően vesz részt a nemzetközi munkamegosztásban.

Látható, hogy a tér kitűntetett pontjain a kedvezőbb helyi és helyzeti energiáknak köszönhetően nagyobb mértékben koncentrálódik a népesség. De nemcsak térben változó társadalmi és gazdasági folyamatok befolyásolták a településhálózatot, hanem a már létrejött nagyvárosi agglomerációk is meghatározzák a tér társadalmi-gazdasági különbségeit. A nagyvárosok egyben fejlődési motorjai, növekedési pólusai is tágabb környezetüknek, az adott országnak, amelyben gyakran fővárosként vagy jelentős regionális központként gazdasági-politikai irányító szerepet töltenek be.

A nagyvárosi régiók gyakran vízfejként szerepelnek az Európai Unió egyes tagállamainak társadalmában és gazdaságában, hiszen ide erősen koncentrálódik a népesség, és még ezt is meghaladó mértékben a gazdaság. Ez persze nem jelenti azt, hogy a nagyvárosi régiók ne rendelkeznének sajátos, csak rájuk jellemző térségspecifikus nehézségekkel, amelyeket akár közösségi szinten is kezelni kellene. Ilyen például a zsúfoltság okozta lakás- és munkahelyhiány, a gyakran elviselhetetlenül magas környezetszennyezés vagy a kiterjedt bűnözés.

II. Kutatási alapkérdések, célkitűzések

A nagyvároshálózat Európai Unió regionális folyamataira gyakorolt hatásának vizsgálata előtt érdemes megvizsgálni, hogy milyen nagyvárosok jelentősége az EU-ban, és milyen az Európa történelmi szerepe a világ urbanizációjában. A doktori értekezés egy történeti felvezetéssel igyekszik bemutatni az európai nagyvároshálózat kifejlődését. A XX. század közepéig egy dinamikus növekedés jellemezte az európai nagyvárosokat, mind a nagyvárosok számát, mind pedig a bennük élők népességszámot tekintve. Nagyjából az európai integrációs folyamat elindulásától – persze attól függetlenül – elágaznak a nagyvárosok népességnövekedési pályái, attól függően, hogy az egyes nagyvárosok mikor melyik városnövekedési szakaszba (agglomerálódás, szuburbaniáció, dezurbanizáció és reurbanizáció) léptek be. A XX. század második felében tehát már megtört a térség egészére jellemző nagyvárosnövekedés (szemben a fejlődő világ városrobbanásával), megváltoztatta az Európai Unió helyzetét a Föld nagyvárosnövekedésében. Mindezekkel kapcsolatban az alábbi kérdésre igyekszik az értekezés választ adni:

· Hogyan fejlődött ki történetileg az európai nagyvároshálózat?

· Népességszámuk változásai alapján milyen főbb típusokba sorolhatók az Európai Unió nagyvárosai? A hasonló növekedési pályával rendelkező, egy klaszterhez tartozó nagyvárosok egymás közelében találhatók-e, azaz vannak-e térségspecifikus népesedési pályák? Ha igen, empirikusan igazolható-e a szakirodalom által feltárt városnövekedési szakaszok térbeli és időbeli terjedése?

· Világviszonylatban mennyire tekinthető metropolitánnak az Európai Unió a nagyvárossűrűség és a nagyvároslakók népességaránya tekintetében? Milyen a nagyvároshálózat területi elrendeződése, a nagyvárossűrűség területi különbségei? Mi jellemzi a nagyvárosok népességarányának eltéréseit, és ennek mi húzódik a hátterében?

A XX. század végén az Európai Unióban több olyan folyamat (rendszerváltozás, integráció és globalizáció) jelent meg vagy erősödött fel, amely jelentős hatást gyakorolt a nagyvárosok gazdasági fejlődésére. A kelet-közép-európai országok rendszerváltozása, az európai integráció mélyítése és bővítése, a globalizáció megváltoztatja a nagyvárosok közötti fejlettségi képet. A volt szocialista országok nagyvárosai számára megnyílt az esély a fejlettebb nagyvárosokhoz történő felzárkózásra. Az integrációs folyamat mélyülésével csökken az államhatárok izoláló hatása a városok versenyében, amelybe az integráció bővülése révén egyre több nagyváros kapcsolódik be. A globalizáció folyamata szintén szelektíven hat a nagyvároshálózatra, a fekvés, városméret és az információs társadalom szerepének felértékelődésével átalakulnak a nagyvárosok közötti fejlettségi különbségek. A nagyvároshálózaton belüli egyenlőtlenségek változásával kapcsolatos főbb kérdések az alábbiakban foglalhatók össze:

· Melyek az Európai Unió legfejlettebb nagyvárosai, és hol vannak az elmaradottabbak?

· Milyen összefüggés van a nagyvárosok gazdasági fejlettsége és fejlődése között?

· Hogyan változnak a nagyvároshálózaton belüli fejlettségi különbségek?

· Mekkora egyes térszerkezeti elemek (nyugat-kelet, észak-dél, centrum-periéria, városnagyság, történelmi megosztottság) szerepe a nagyvárosok közötti egyenlőtlenségekben, és ez hogyan változik?

· Mennyire mozaikos az Európai Unió nagyvároshálózata? Jellemző-e a szomszédsági együttmozgás? A nagyvároshálózat egészére jellemző nivellálódás együtt jár-e lokális szintű polarizációval?

A fenti folyamatok nemcsak a nagyvároshálózaton belül, hanem a nagyváros-vidék viszonylatban is eltérő impulzusokat teremtenek. A kelet-közép-európai térség gyors fejlődése révén megkérdőjeleződhetnek az Európai Unió térszerkezetét korábban jól magyarázó modellek (például a legtöbbet emlegetett Kék Banán), amelyek a centrum-periféria és a nyugat-keleti dualizmus fontosságára hívták fel a figyelmet. Általános törvényszerűség, hogy a nekilendülő fázis gyakran polarizációt eredményez (Williamson hipotézis), a gyors fejlődés a térben nem egyenletesen megy végbe. A változások nyertesei a nagyvárosok a vidéki térségekkel szemben. A nagyvárosok közötti fejlettségi különbségek feltérképezésén túl a doktori értekezés kulcskérdése, hogy a nagyvárosok milyen szerepet játszanak az Európai Unió térszerkezetében, illetve, hogy a nagyváros-vidék kettősség hogyan jelenik meg közösségi, tagállami szinten, valamint az egyes nagyvárosok és a környező vidéki térségek viszonylatában. A kérdések szintenként eltérnek:

· Közösségi szinten: Milyen szerepet játszik a ngyváros-vidék kettősség az Európai Unió területi egyenlőtlenségeiben? Ez a szerep hogyan változik a többi térszerkezeti elemhez képest?

· Tagállami szinten: A nagyváros-vidék kettőség tekintetében az Európai Unió egységes-e, mely államokat jellemez erősebb dualitás? A nagyvárosok fejlettségi előnye milyen összefüggésben áll a gazdasági fejlettséggel és a fejlődéssel, amely egyben a Williamson hipotézis tesztje is?

· Nagyvárosi szinten: A nagyvárosok a környező vidéki térségekhez viszonyított (relatív) fejlettsége milyen viszonyban van a valós (abszolút) fejlettségükkel?

III. Vizsgált nagyvárosok lehatárolása, felhasznált adatbázis, elemzés területi és időbeli keretei

Már magának a város definíciójának is sokféle változata létezik az egyes európai országokban , attól függően, hogy az adott országok milyen kritériumok alapján ítélik meg egy településnek a városi címet. Ezek után azon sem csodálkozhatunk, ha a különböző európai országok, szakirodalmak eltérő népességnagyságnál állapítják meg a nagyvárosok méretkategóriáját, az országok településhálózatának eltérő mérete, sajátosságai miatt.

A kelet-közép-európai a szakirodalom osztályozásai a 100-500 ezer fős városokat tekintik nagyvárosoknak (gyakran lehet találkozni Magyarországra vonatkozóan a „Budapest és a nagyvárosaink” kifejezéssel), a félmillió és egymillió fős városokat regionális központoknak, a tízmillió fős lakosságot el nem érő milliós városokat világvárosoknak (metropolisz), míg a legnagyobb több mint 10 milliós településeket óriásvárosoknak.  Európai léptékben azonban a félmillió alatti magyar „nagyvárosok” legfeljebb középvárosnak tekinthetők.

A világszerte kiugróan gyors ütemű urbanizáció hatására ma már a félmillió alatti városok európai vagy világviszonylatban nem számítanak nagyvárosoknak. „A századfordulón a 100 000 lakosú városokat már nagyvárosoknak tekintették, ma a nagyvárosi jelző csak a félmillió vagy annál népesebb településeket illeti meg.”  C. A. Doxiadis egy olyan 12 szintű (ekisztikai) településrendszert vázolt fel, amelynek kezdő szintje, elemi egysége maga az ember. Doxiadis besorolásában a kisváros („small polis”) lélekszáma legalább 10 ezer fő, e feletti szint a város („polis”), mely alatt a 70 és 500 ezer fő közötti településeket érti, és a településrendszer 9. szintjén lévő nagyvárosok („small metropolis”) kategóriájába legalább félmilliós városok tartoznak. 

A doktori értekezés szintén a félmillió főnél népesebb városokat tekinti nagyvárosnak. Itt az agglomeráció nélküli népességszámot vettem figyelembe. Az ily módon kijelölt nagyvárosok között szerepelnek olyan városok is, amelyek ma már lakossága ma már nem éri el a félmilliós küszöbértéket, de az elmúlt ötven évben valaha elérte. Ezek a – jórészt nyugat-európai városok – a szuburbanizációs folyamat hatására ugyan elveszítették népességük egy részét, a városhierarchiában betöltött szerepük nem sokat csökkent, a kiköltözők is többnyire a nagyváros agglomerációjában maradtak. Ilyen például Liverpool, Sheffield, Leeds, Manchester, Hága, Lyon, Drezda és Lipcse.

Európában összesen 99 olyan város van, amely az elmúlt fél évszázad alatt valamikor legalább félmilliós lakosságot mondhatott magáénak. A vizsgálat azonban nem terjed ki Európa teljes területére, hanem csak az Európai Unió 27 tagállamára még akkor is, ha a vizsgálatok jelentős része olyan időpontra vonatkozik, amikor az európai integráció még kisebb területre terjedt ki. A 10 kelet-közép-európai ország bevonása a vizsgálatok újszerűségét adja a többnyire a fejlett Európára korlátozódó szakirodalommal szemben. Ily módon a vizsgálatba bevont nagyvárosok száma lecsökkent 59-re.

A 21 ország 59 nagyvárosának összehasonlító elemzéséhez egy, a teljes országcsoportra kiterjedő, egységes adatbázisra volt szükség, amelyre alkalmasak voltak az EUROSTAT NUTS3-as szintű harmonizált adatai. Így a vizsgálat "alanyai" a továbbiakban nem maguk a nagyvárosok, hanem az ún. "nagyvárosi régiók", amelyek a legtöbb nagyváros esetében kizárólag magát a névadó települést foglalja magába, azonban időnként a nagyvároshoz tartozó szűkebb-tágabb agglomerációs övezetet is. Ez elsősorban a ritkábban lakott országok esetében fordul elő (Spanyolország, Franciaország, Svédország, Finnország). London és Párizs esetében pedig maga a nagyváros is több NUTS3-as régióból áll.

Természetesen minél "szűkebbek" a nagyvárosi régió határai, azaz minél kevésbé tartoznak hozzá a nagyvárosi agglomeráción kívüli területek, vagy megfordítva: minél dominánsabb egy nagyváros a régiójában, ez már önmagában jelentősen befolyásoló tényező a nagyvárosi régiók fejlettségének megítélésekor. Ezért a nagyvárosok egymáshoz, az országuk többi régióihoz, vagy akár az integráció valamennyi régiójához viszonyított relatív fejlettségének megállapításakor természetesen nem hagyható figyelmen kívül a nagyvárosi régiók "nagyvárosiassága" sem. Erre az összefüggésre a doktori értekezésben részletesebben is kitérek.

A nagyvárosok múltbeli népességszámához az egyes népszámláláskori adatait használtam fel. A jelenkori (2007-es) adatokhoz, valamint a koordinátákhoz a World Gazetteer weboldalt használtam. A nagyvárosok fejlettségét a piaci, folyóáron, euróban mért egy főre jutó GDP segítségével mértem, az adatok forrása az Eurostat weboldala.

A vizsgálatok időbeli kiterjedése változó, a nagyvárosok népesedési folyamataik szerinti tipizálásánál egy hosszabb időtávot (1950-2007) vettem figyelembe, a nagyvároshálózat sűrűsödésének és a nagyvároslakók arányának elemzései 2007-es adatbázison alapulnak, a nagyvároshálózaton belüli, illetve a nagyváros-vidék kettősségre vonatkozó fejlettségi vizsgálatok esetében a vizsgált időszak 1995-től 2004-ig tart.

IV. A kutatás főbb eredményei

Az első modern nagyváros Nyugat-Európában jött létre az ipari forradalmat követően, de Európa még évszázadokon élen járt a globális viszonylatban a nagyvárosnövekedésben. A XX. század második felében a fejlődő világ átvette ezt a szerepet, miközben az Európai Unió nagyvárosainak népesedése lelassult, amely elsősorban a szuburbanizációnak köszönhető. A klaszteranalízis eredményei igazolták a városfejlődési szakaszok térbeli és időbeli terjedését. Ahogy korábban a nagyvárosok kialakulása, úgy a szuburbanizáció, majd pedig a reurbanizáció is először Nyugat-Európában jelent meg. A vizsgálat előzménye egy hasonló számítás, amelyből hiányzott az ezredforduló utáni időszak. A két, hasonló módon elvégzett vizsgálat eredményei számos esetben eltértek, ami azt bizonyítja, hogy a legutóbbi évtizedben a korábbiaktól eltérő törésvonalak jelentek meg a nagyvárosok népesedési különbségében.

A legközelebbi szomszéd index vizsgálat eredményei rámutattak, hogy az Európai Uniót magas nagyvárossűrűség jellemzi világviszonylatban. Bár a nagyvároshálózat itt is véletlenszerű területi elrendeződésű, de a kontinensekhez képest az a teret egyenletesebben kitöltő hálózat itt közelít leginkább a szabályoshoz.

Az Európai Unión belül erős centrum-periféria kettősséget mutató nagyvárossűrűség mértéke összefügg a népsűrűségével. A legmagasabb a nagyvárossűrűség Közép-Angliában, Hollandiában és a Ruhr-vidéken fordul elő, ezzel szemben az északi perifériákon a francia-spanyol atlanti parton és a Balkánon jelentős nagyvároshiányos térségeket találunk.

A magas nagyvárossűrűsége ellenére az Európai Unióban világviszonylatban alacsony a nagyvárosokban élők aránya, amelyben a kis- és középvárosok magas népességaránya és a nagyvárosok viszonylag kis mérete is szerepet játszik. A nagyvároslakók arányának tagállamonkénti különbségeit kevésbé a nagyvárosok mérete, mint inkább a nagyvárossűrűség és a sűrűn lakott, ellensúlyt képező vidéki térségek okozzák.

Az Európai Unió térszerkezetében már hagyományosan kimutatott térparaméterek a nagyvároshálózatban is jelen vannak. A tágabb értelemben vett ezredforduló időszakában a rendszerváltozás, az integráció és a globalizáció nem hagyta érintetlenül a nagyvároshálózatot. A nagyvárosok fejlődési különbségeire egy nagyon markáns kiegyenlítődési folyamat jellemző, amelynek hátterében nem csak az egykori szocialista országok központjainak felzárkózása, hanem a nyugati perifériáké is szerepet játszott. Mindezek átrajzolják a korábbi időkre jellemző modelleket. (1. ábra) Az 1990-es évek közepén igencsak meghatározó centrum-periféria kettősség halványodik, miközben az átlag feletti és az alatti fejlettségű térségeket elválasztó vonal nyugatabbra tolódik. A milliósnál népesebb metropoliszok előnye növekszik, ugyanakkor a gazdasági fejlettségben továbbra sem meghatározó lényeges mértékben a városméret. A doktori értekezés 4. fejezetében ezen tényezők empirikusan igazolást nyernek különböző területi egyenlőtlenségi mutatók segítségével.

1. ábra A tényezők szerepének változásai a nagyvárosok közötti egyenlőtlenségekben Hoover-index alapján, 1995-2004
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Forrás: EuroStat adatai alapján saját számítás

Az Európai Unióban az egymás közelében fekvő nagyvárosok hasonló gazdasági fejlettséggel és még inkább hasonló fejlődési dinamikával rendelkeznek. Az ezredforduló időszakában miközben közösségi szinten a nagyvárosok közötti fejlettségi különbségek egyértelműen csökkentek, helyi szinten a nagyváros és szomszédsága közötti fejlettségi egyenlőtlenség mérési módszerétől függ. A nagyváros és szomszédsága között euróban kifejezett különbségek helyi szintű polarizációra engednek következtetni, amíg értékek hányadosai a helyi szintű egyenlőtlenségek csökkenéséről tanúskodnak.

A nagyvárosok a köztudatban a fejlett térségek közé tartoznak. Ez nem véletlen, hiszen a múltban is a kedvezőbb helyi és helyzeti energiáiknak köszönhették azt, hogy gyorsabban népesültek be. A nagyváros-vidék kettősség szerepe az Európai Unió területi egyenlőtlenségeiben bár egyelőre még nem éri el más térszerkezeti elemek (nyugat-kelet, észak-dél, centrum-periféria, történelmi megosztottság, országos szint) jelentőségét, ha az időbeli változásra koncentrálunk, a nagyváros-vidék kettősség felértékelődését tapasztaljuk. (2. ábra) A többi térszerkezeti elemre és a teljes NUTS3-as szintű egyenlőtlenségekre jellemző általános kiegyenlítődés ellenére ugyanis egyedül a nagyváros-vidék tagoltság esetében figyelhető meg az egyenlőtlenségek növekedése.

2. ábra A térszerkezeti elemek esetében mért egyenlőtlenségek változása, illetve azoknak a NUTS3-as szintű egyenlőtlenségekben játszott szerepváltozása, 1995-2004

[image: image2.wmf]1.1

-0.6

-2.6

-3.5

-3.9

-2.2

-7.2

9.9

5.8

0.1

0.0

-3.6

-6.1

-22.9

-25

-20

-15

-10

-5

0

5

10

15

nagyváros-

vidék

nyugat-kelet

régi-új tagállam

NUTS3-as szint

országos szint

észak-dél

centrum-periéria

százalékpont (2004-es érték - 1995-ös érték)

Hoover-index értékének változása

Hoover-index részesedésének változása a NUTS3-as régiókra számított Hoover-indexben


Adatok forrása: Eurostat

A nagyvárosok gazdasági előnye jelentős eltéréseket mutat a tagállamok között. Csehországban és Lettországban a Hoover-indexszel mért NUTS3-as szintű egyenlőtlenségek száz százalékát a nagyváros-vidék kettősség adja. A másik végletet pedig Németország, Olaszország és Románia és Spanyolország jelenti, ahol az országon belüli nagytérségi tagoltság „felülírja” a nagyváros-vidék kettőséget. A dinamikusan felzárkózó kelet-közép-európai országokat általában erősebb nagyváros-vidék kettősség jellemzi. Ez összefügg azzal, hogy az Európai Unió ezen részén alig találhatunk országos átlagfejlettségi szintet meghaladó vidéki térséget, ami igazolja a Williamson-hipotézist. (3. ábra)
3. ábra A nagyvárosok és a vidéki térségek országos átlagaikhoz viszonyított fejlettsége, 2004.
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7 kivételtől eltekintve a nagyvárosok többsége fejlettebb a környező vidéki területeknél. A legnagyobb relatív fejlettséget mind a legfejlettebb, mind pedig a legelmaradottabb nagyvárosok esetében megtalálhatjuk.

Összefoglalva az elmondottakat tehát megállapíthatjuk, hogy az ezredforduló Európai Uniójának egyik leglátványosabb gazdasági jelensége a kelet-közép-európai nagyvárosok gyors gazdasági felzárkózása. Ez két alapvető változást eredményezett az integráció regionális folyamataiban: egyrészt a nagyvároshálózat gyors ütemű nivellálódását (ebben a nyugati perifériák is szerepet játszottak), másrészt pedig a nagyváros-vidék kettősség elmélyülését annak ellenére, hogy az összes többi térszerkezeti elem esetében az egyenlőtlenségek csökkennek.
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